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Uwagi wstepne

Recenzowana rozprawa doktorska liczy 192 strony, a wigc nie zalicza si¢ do opracowan
naukowych okre§lanych zwykle stowem obszemy (w domysle — w sposob nieuzasadniony dtugich).
Wielkos¢ rozprawy doktorskiej mgr Baczynskiej nalezy postrzegad raczej jako wypadkowa jej szacunku dla
oczu recenzentow w dobie pandemii i nauczania online a zdrowym rozsadkiem Autorki i jej umiejgtnoscia
syntezy. Praca sktada si¢ ze wstepu (2 strony), pieciu rozdzialdow merytorycznych (141 stron),
zakonczenia wraz z (uUkrytymi) wnioskami (15 stron), bibliografii (110 pozycji), spisu tabel i siedmiu
zatgcznikow. Przedstawiona do recenzji praca stanowi rzetelne i wieloaspektowe studium
teoretyczno-empiryczne poswiecone jakosci przektadu 1 sposobowi realizacji zlecen
tlumaczeniowych w dwodch grupach tlumaczy przysiegtych wyodrgbnionych ze wzgledu na

przystapienie do zawodu przed oraz po zmianach legislacyjnych z 2004 roku.

Ocena problemu badawczego

Podjety przez Autorke problem badawczy jest wazny i aktualny, poniewaz dotyczy szczegolnie
istotnej kwestii jaka jest jako$¢ tlumaczenia w ogoéle a w zakresie jezyka prawniczego w
szczegolnosci. Oczywiscie tak ogolnie okreslony problem badawczy nie stanowitby zadnego novum,
bowiem literatura dotyczaca oceny jako$ci przektadu jest olbrzymia. Zdecydowanie mniejsza jest
natomiast ilo§¢ publikacji na temat jakosci przekladu prawniczego. Prace na temat jakosci
tlumaczenia tekstow prawnych 1 prawniczych w zakresie jezyka polskiego sg jeszcze mniej liczne, co

do pewnego stopnia dobrze oddaje bibliografia recenzowanej rozprawy doktorskiej. Jesli rozpatrywaé



te bibliografie w kategoriach analiz porownawczych thumaczen przysieglych, to stwierdzi¢ nalezy, ze
rozprawa mgr Baczynskiej jest praktycznie pierwszym zakrojonym na wickszg skalg badaniem tej
problematyki, tym bardziej potrzebnym, ze od wejscia Ustawy o zawodzie thumacza przysiegtego
wytyczajacej kandydatom do tego zawodu zupelnie nowa a zarazem bardzo trudng droge mija juz
kilkanascie lat. Oczywiscie nie mozna przy tym poming¢ mniej czy bardziej bezposredniego wplywu
Ustawy na dziatalno$¢ ttumaczeniowsg tzw. ,,starych” ttumaczy, ktorzy dostosowac si¢ powinni byli
do wymogo6w Ustawy.

Wychodzac z zatozenia, ze istnieje obecnie na rynku thumaczy przysiegtych pewna ,,dualnos¢”
wynikajaca z réznych $ciezek ich rozwoju zawodowego Autorka rozprawy zadaje kilka pytan
badawczych umozliwiajacych jej odpowiedz na pytanie kluczowe a mianowicie czy obowigzkowy
egzamin na tlumaczy przysiggtych wptynal na jako$¢ tlumaczen. Na to pytanie nie udzielono
dotychczas zadnej odpowiedzi. Odpowiedzi, ktorej domaga¢ powinni tworcy tej ustawy,
stowarzyszenie ttumaczy, zleceniodawcy jak i sami ttumacze. Praca jest, wigc wypetieniem tej luki,
w pewnym stopniu wzbogacajacym wiedze¢ na temat przyczyn i przejawdéw zréznicowanej jakoSci
przektadu przysigglego.

Reasumujgc, wybor problemu badawczego nalezy oceni¢ jako trafny, aktualny i znajdujacy

swoje uzasadnienie zardbwno w sferze naukowej, jak i w praktyce komunikacji interkulturowe;j.

Ocena celu i hipotez badawczych

Celem dysertacji jest: ,, ocena jakosci dokonywanego przektadu prawniczego przez thumaczy
przysiggtych w Polsce”. Cel ogdlny pracy jest sformutowany poprawnie i wynika z tytutu dysertacji.
W dalszej czgséci wstepu Autorka rozwija cel pracy precyzujac przedmiot i zakres analizy.

Sama hipoteza badawcza nie zostata przez Autorke sformutowana eksplicytnie. Wynika
jednak ona z sze$¢ pytan badawczych, ktore jednocze$nie wyznaczaja Autorce Kierunek badan
stuzacych realizacji zasadniczego zamiaru badawczego 1 zapewniajg logiczny cigg wywodow. Za
hipotez¢ zerowa nalezy uzna¢ wigc twierdzenie, ze rzeczona Ustawa o zawodzie tlumacza
przysiggtego nie wptyneta na jako$¢ ttumaczen przysigghych.

Pytania badawcze sformutowane przez Doktorantk¢ dotycza roznych aspektow jakosci
przektadu i obejmujg kwestie wptywu obowigzkowego egzaminu na thumacza przysiegltego na jakos¢
przektadu, r6znic w technikach, metodach i strategiach stosowanych przez ttumaczy ,,starych” i
,howych”, zgodnosci jezyka przekladu z normami i standardami dyskursu prawniczego, typow

btedow w tlumaczeniu oraz spdjnosci terminologiczne;.

Ocena zastosowanych metod badawczych i zrédel informacji

W realizacji celu pracy postuzono si¢ réznorodnymi metodami badawczymi. W czgéci



teoretycznej pracy postuzono sie krytyczng analizg literatury przedmiotu. Autorka dokonata
wyjasnienia 1 systematyzacji poje¢ z zakresu teorii przektadu przyjmujac perspektywe historyczna,
nakresdlita obraz tlumaczenia prawniczego, dyskursu prawniczego i metodologii badan nad
przektadem prawniczym. Wykorzystano tutaj pozycje pismiennictwa naukowego anglojezycznego,
jak i Kkrajowego.

W analizie empirycznej poshluzono si¢ metoda opisowa i poréwnawcza. Doktorantka
wykorzystata metody badan nad dyskursem i przektadem prawniczym oraz typologia btedéw na
poziomie mikro- i makrotekstu.

Analizie poddano dwie grupy badawcze ttumaczy okreslanych przez Doktorantke jako pre-Act
I post-Act (przedustawowi i poustawowi). Kazda z grup liczyta 15 badanych, co w przypadku badan
nad thumaczami przysiegltymi — grupa zawodowa niezbyt chetnie poddajacej si¢ badaniom naukowym
- nalezy uzna¢ za liczb¢ zadowalajaca. Drugim czynnikiem, ktory kaze uzna¢ 30-osobowa grupe
badawcza za wystarczajaca, jest czynnik finansowy. Jak domys$lam si¢ z opisu procedury badawcze;j
przedstawionego na str. 110 Doktorantka za zlecone thumaczenia w wigkszo$ci przypadkdéw musiata
zaplacic.

Material badawczy stanowi jeden tekst reprezentujacy gatunek wyroku rozwodowego. Tekst
jest autentyczny i zostal sporzadzony w jezyku polskim. Tekst zostat nastgpnie przettumaczony przez
kazdego z 30 ttumaczy na jezyk angielski. Biorgc pod uwage fakt, ze wyrok rozwodowy w jezyku
polskim ( w przeciwienstwie do wyrokow w systemach brytyjskich i amerykanskich) ma w znacznym
stopniu charakter formuliczny a jego struktura jest $cisle okreslona nalezy uzna¢ wybor materiatu i
kierunku ttumaczenia za uzasadniony. Material nie jest niestety obszerny — tekst liczy okoto 300 stow.
Jest jednak dobrym przyktadem leksykalno-gramatycznej realizacji dyskursu prawniczego. Mozna
wigc uznaé, ze zarowno dobdr materiatu jak 1 metod badawczych umozliwit w realizacj¢ zamierzen
badawczych Autorki. Podobnie nalezy oceni¢ tre$¢ i strukturg ankiet badawcze;j.

Wyniki badan przedstawiono w formie tabelarycznej i graficznej. Tabele i rysunki
opracowano poprawnie, co swiadczy o umiejetnosci wykorzystania tych form prezentacji wynikow
przeprowadzonych badan. Autorka wykazala si¢ takze poprawnoscia interpretacji wynikoéw i oceny

zjawisk.

Ocena ukladu i tresci pracy

Uktad pracy jest prawidtowy i podporzadkowany tytutowi, celowi i zgodny z zarysowanymi
we wstepie pytaniami badawczymi, ktorych rozwinigcie nastgpuje w rozdziale 4.

Zasadnicza czg¢$¢ pracy obejmuje wstep, pie¢ rozdzialow, zakonczenie z wnioskami,
bibliografie liczaca 110 pozycji. spisu tabel i siedem zatgcznikoéw. O ile status Wstepu jako wstepu

nie budzi watpliwos$ci, poniewaz mgr Baczynska nazywa go Wstepem, o tyle watpliwosci co do



statusu rozdziatow jako rozdziatow sg juz wigksze. Co prawda, Autorka nazywa rozdziat rozdziatem,
to jednak uderza brak tytutdéw poszczegdlnych rozdziatow i tym samym brakuje jakiegokolwiek
sygnalu na temat zawartosci poszczegoélnych rozdziatéw. Moze to i skuteczny zabieg trzymania
czytelnika w niepewnosci i1 oczekiwaniu co tez kazdy z rozdziatéw przyniesie, jednak taka metoda
strukturyzowania pracy nie jest zgodna z kanonem pisania akademickiego. Na szczeScie mgr
Baczynska stosuje tytuty podrozdziatow, co w jakims stopniu utatwia lekture rozprawy.

Rozdzial pierwszy liczacy 35 stron poswieCono omowieniu pojecia przektadu oraz historii
rozwoju teorii przektadu. Autorka skupia si¢ na kluczowych dla poszczegolnych okresow
historycznych koncepcji przektadoznawczych. Na tle literatury przedmiotu dokonuje przegladu
definicji ttumaczenia i jego typéw. Czasami pozostaje do$¢ enigmatyczna w kwestii okreslen: na str.
20-21 omawia bowiem ,,Modern concepts”, co sugerowatoby czasy nam wspotczesne (i rzeczywiscie
mowa jest o pracy E. Nidy z 1964 roku czy tez Holmes z 1972), by przeciwstawi¢ je nastepnie
czasom jeszcze bardziej wspolczesnym w podrozdziale ,,Translation studies today”, gdzie
przedstawia niewiele pdzniejsze koncepcje Reiss i Vermeera (1984) czy tez Venuttiego (1995). Jak
wynika z metody oznaczania zrédel dyskusje nad historig badan Autorka przeprowadza w sposob
,wtorny”, bowiem odniesienia do wspomnianych prac dokonane sg poprzez cytowanie prac Mundaya
(2008) czy tez Snell-Hornby. Podobny zarzut mozna podnies¢ w stosunku do pozostatych
podrozdzialow rozdziatu pierwszego dotyczacych istotnych dla rozprawy termindéw approach,
method, technique czy tez strategy, cho¢ w tych czesciach autorski wktad mgr Baczynskiej jest juz
wyrazniejszy. Dyskusja w tym rozdziale zmierza do okreslenia typologii najbardziej uzytecznej dla
analizy materialu badawczego i koncowa decyzja Doktorantki, by za narzedzie to shuzyt model
zaproponowany przez Moling i Albira wydaje si¢ stuszny. Mam jednak pewien niedosyt wynikajacy
z faktu pominigcia kilku istotnych prac, z ktorych Disturbing Strangeness Piotra Kwiecinskiego
wydaje si¢ najistotniejsza.

Tres$¢ rozdziatu drugiego stanowi dyskusja na przektadem prawniczym. Doktorantka dosé¢
klarownie przedstawia rodzaje tekstow prawniczych, ich cechy generyczne, leksykalne i strukturalne.
Dyskusja nad poszczeg6lnymi aspektami tych tekstow nie jest rozwlekta. Doktorantka wykazuje si¢
umiejetnoscig selekcji informacji 1 syntezy. Czasami jednak rozdzial ten az si¢ prosi o uzupetienie,
cho¢by klasycznymi juz opracowaniami Ewy Myrczek.

Interesujaca czgscig tego rozdzialu pracy sa rozwazania natury metodologicznej na temat
przektadu prawniczego z perspektywy Civil law 1 Common law, co nalezy potraktowa¢ jako
uzasadnienie doboru materiatu i kierunku thumaczen poddanych analizie. Jest to wazny w kontekscie
dalszych badan fragment pracy.

Bezimienny rozdziat trzeci rozprawy zbliza czytelnika do przedmiotu badan Doktorantki,

poniewaz po$wiecony jest statusowi thumacza przysiggtego w Polsce na tle innych krajow UE oraz



Ustawie o zawodzie thumacza z roku 2004. Najistotniejszym jednak elementem tego rozdziatu jest
dyskusja nad oceng jakoSci tlumaczenia specjalistycznego, a w szczegdlnosci tlumaczenia
prawniczego. Przeglad stanowisk w tym zakresie jest zadowalajacy. Za niewystarczajacy uznaje
jednak podrozdziat dotyczacy btedow w tlumaczeniu, w ktorym Doktorantka sigga praktycznie do
dwoch prac (Akbari oraz Matulewska et al.), cho¢ literatura na ten temat jest bogata i niewatpliwie
moglaby by¢ pomocna w samej analizie w kolejnych rozdziatach. Nie znajduje tez uzasadnienia dla
ostatniego podrozdziatu poswieconego perspektywom rozwoju zawodu thumacza, cho¢ jak rozumiem
Doktorantka wskazujagc na pewne tendencje rynkowe probuje zbudowaé tlo dla praktyki
thumaczeniowej w Polsce.

Stosunkowo krotki, bo o$miostronicowy rozdzial czwarty ma charakter metodologiczny.
Doktorantka w sposob kompletny uzasadnia podj¢cie tematu badawczego, formutuje cele pracy oraz
pytania badawcze, okresla metody przyjete do badan.

Najwazniejszy w rozprawie jest rozdzial piaty, w ktorym po wstepnej charakterystyce wyroku
sadowego jako tekstu Doktorantka dokonuje analizy 1 poréwnania jego przektadu w dwdch wczesniej
wspomnianych grupach ttumaczy. Kryteria tej analizy okre$lone w pytaniach badawczych obejmuja
kwestie technik przekladu, spdjnosci i trafnosci terminologii oraz jakosci zdefiniowanej w rozdziale
trzecim. Sama analiza jest wyczerpujaca — z trzystuwyrazowego tekstu i jego przektadow Doktorantka
uzyskala wigcej danych niz mozna byloby wstgpnie przypuszcza¢. W tym rozdziale mgr Baczynska
pokazuje, ze praca z tekstem i jego analiza s3 jej blizsze niz pisanie rozdzialow o charakterze
sprawozdawczym. Autorka analizuje co prawda tekst wyjSciowy i jego tlumaczenia w sposob
chronologiczny czy tez liniowy — sekcja po sekcji, jednak uwidacznia si¢ w tej analizie spojrzenie
szersze, tj. spojrzenie w kategoriach cech gramatycznych czy tez leksykalnych. Czg$¢ analityczng pracy
czyta si¢ dobrze, poniewaz jest klarownie zredagowana. Pewien niepokdj budzi natomiast kwestia
argumentacji. Za przyktad niech postuzy nastepujacy fragment: ,,Parental authority’ is used much more
frequently than its counterpart ‘parental custody’. The portal European Judicial Network translated to
all the languages of member states in its English version uses the expression ‘parental responsibility’ or
‘custody’ (www.ec.europa.eu, 2007).” Nie podwazajac prawdziwosci tego stwierdzenia na temat
czestoscl wystepowania wyrazenia “parental responsibility” na wyzej wymienionym portalu , dodac
nalezy, ze jest to tylko jedno ze zrdédet o charakterze korpusowym oraz ze nie dziwi fakt stosowania
przez portal spojnej terminologii. Krotkie przeszukanie korpusow COCA oraz mojego prywatnego
korpusu artykutow w czasopismach prawniczych wskazuje, ze proporcje te moga si¢ jednak rézni¢ w
zaleznosci od odmiany angielszczyzny rozumianej w kategoriach geograficznych jak 1 w kategoriach
typu dyskursu. Pisz¢ to, by uczuli¢ Doktorantk¢ w jej dalszej karierze badawczej na nieostros¢

stwierdzen ,,much more frequently” oraz na konieczno$¢ konfrontowania zrodet informacji. A co do



zrodet, raz jeszcze musze wyrazi¢ zal, ze Doktorantka nie si¢gneta do leksykonéw Ewy Myrczek, ktore
bylyby pomocne w dyskusji nad trafthos$cig pewnych terminow.

Mgr Baczynska analizuje thumaczenia obu grup respondentéw osobno, co utrudnia nieco
konfrontowanie wynikdw. Na szczescie, ich pordwnaniu poswieca osobng sekcje a prezentacja
uzyskanych rezultatow jest w tej sekcji klarowna. Poniewaz ta cz¢$¢ analizy thtumaczen ma charakter
jakosciowy a nie ilosciowy, réznice pomi¢dzy obiema grupami oceniane sg wytagcznie w dos¢ nieostrych
kategoriach ,,czgsciej”, ,,podobnie”, ,,mniej” czy tez ,,wiecej”. Wniosek wyptywajacy z samej analizy
jest jednak sformulowany bardziej precyzyjnie, cho¢ Autorka rozprawy zaleca ,,duza ostrozno$¢” w
podej$ciu do rezultatow. Ogoélny wniosek ptynacy z analizy jest taki, ze tlumaczenia w grupie
»poustawowej” prezentujg wyzsza jakosc.

Przedwczesnym byloby jednak stwierdzenie, ze na jakos$¢ przektadu wpltywa jedynie sam fakt
odmiennych $ciezek wiodacych do uzyskania uprawnien i ,,dyscyplinujacy” charakter samego
egzaminu. Zgodnie z postulowang przez Doktorantke za Lucjg Biel koniecznoscig uwzglgdniania w
badaniach nad przektadem wielu perspektyw badawczych, mgr Baczynska uzupehita w rozdziale
szostym badania nad jako$cig badaniami ankietowymi obejmujacymi takie kwestie jak przebyte
szkolenia, stosowanie narzgdzi CAT, korzystanie z tekstow docelowych. interakcja z klientem czy tez
wysoko$¢ stawek za tlumaczenie. Dodanie takich rezultatow badan — tym razem w kategoriach
ilosciowych a nie jako§ciowych — pozwolito jej stworzy¢ znacznie bogatszy obraz polskiego ttumacza
przysiggtego w zakresie jezyka angielskiego 1 sformulowa¢ rekomendacje i zalecenia dotyczace
zardwno rozwoju zawodowego ttumaczy jak 1 dziatan natury prawnej umozliwiajacych taki rozwoj 1
przyczyniajacych sie do poprawy jakosci thumaczen. Zalowaé mozna, ze Doktorantka nie pokusila sie
0 zbadanie korelacji pomigdzy wszystkimi analizowanymi przez nig czynnikami.

Praca nie zawiera osobnej czgséci, ktora zwykle okresla si¢ mianem Wnioski. Uwazam to za
mankament, ktory ma poczatek w rozdziale pigtym ograniczonym jedynie do analizy jakoSciowe;.
Przedstawienie wynikow ilosciowych zdecydowata si¢ Doktorantka umies$ci¢ w rozdziale 6, ktory petni
tym samym potrdjng role: jest kontynuacja rozdziatu pigtego, osobnym rozdziatem poswigconym
omoOwieniu badan ankietowych a réwniez Wnioskami. Cho¢ wnioski przedstawione w tej czgsci sg
logicznie sformulowane 1 korespondujg z pytaniami badawczymi, taka struktura rozdzialu zaburza dos¢

logiczny uktad catosci pracy.

Ocena formalnej strony dysertacji

Formalna strona pracy nasuwa szereg zastrzezen. Zastrzezenia te dotycza rdznych jej
aspektow. Cho¢ praca jest napisana poprawnym i zrozumialym jezykiem, to nie jest wolna od wielu
irytujacych btedow, Dwa z nich zostaly juz wspomniane powyzej: brak tytutéw rozdziatéw oraz brak
czesci Wnioski.

Niezwykle irytujacy jest takze niekonwencjonalny podziat tekstu na akapity. Autorka nie



stosuje uktadu blokowego, w ktérym poszczegodlne akapity oddzielone sg odstepami. Nie stosuje tez
tradycyjnego uktadu, w ktorym akapity nie sg oddzielone odstepem, lecz zaznaczone sg wcigciem
pierwszej linii tekstu. Podzial zastosowany przez Autorke jest nijaki, co bardzo utrudnia lekturg
rozprawy. Zaproponowany przez Autorke podzial jest tez niekonsekwentnie stosowany, bowiem od
tego mankamentu wolne jest Wprowadzenie.
W odniesieniu do warstwy jezykowej, musz¢ wspomnie¢ niekonwencjonalne, bo boskie,

uzycie czasownika shall w takich zdaniach jak:

Shall translation be responsible for spreading Christianity all over the world?

One shall be aware of the evolutionary processes, psychic needs and opportunities that made translation necessary

[...] let alone the tongue of God, whose message shall be articulated solely in the original language.

Thus, translation shall always include discrepancy between the source and target message, on account of
mentioned distinctiveness.

Liczne sg tez przypadki wadliwych kolokacji, jak np.:

In order to clarify the notion of equivalence it is recommended to study the distinction presented by E. Nida,

John Dryden (1631 — 1700) formulated three basic types of translation [...],

zdan niegramatycznych:

it is reasonable here to refer to Eugene Nida, who was pondering on translators’ command of various theories of
translations.

1 koniec koncow zdan o mato przejrzystej semantyce:
This period is mainly based on empirical focus and involves commentaries of translators themselves.

Lista ta bytaby znacznie dtuzsza, gdyby doda¢ do niej usterki wynikajace z zachwiania zasad pisania

tekstu akademickiego, jak np. wcielanie si¢ Autorki w role recenzenta wiasnego tekstu:

It touches upon the problem of translation challenges in the context of legal multilingualism and moves smoothly
to the third chapter which presents the status of a sworn translator in Poland

Poniewaz nie majg one charakteru decydujacego o jakosci pracy, pozwolg sobie przemilczec

pozostale.

Konkluzja

Podsumowujac recenzje rozprawy doktorskiej mgr. Magdaleny Baczynskiej nalezy podkreslic,
ze pomimo wskazanych powyzej niedociagni¢¢ rozprawa ta jest wartosciowym opracowaniem
naukowym wzbogacajagcym wiedz¢ na temat czynnikow odpowiedzialnych za jako$¢ ttumaczen
przysiggltych na jezyk angielski

Po pierwsze rozprawa ta jest pracg pionierskg wymagajaca od Doktorantki rozwigzania juz na
samym poczatku licznych probleméw pozanaukowych, z ktoérych zebranie materiatu badawczego

wigza¢ musiato si¢ z naktadami finansowymi i pokonaniem pewnej bariery strachu u samych
7



badanych.

W warstwie naukowej praca stanowi cato$ciowe i oryginalne rozwigzanie problemu
badawczego i jest dowodem wystarczajgcej wiedzy Autorki oraz potwierdzeniem predyspozycji i
umiejetnosci samodzielnego prowadzenia pracy naukoweyj.

W aspekcie praktycznym rozprawa moze rowniez by¢ wskazowka, jakie dziatania powinno
si¢ podja¢, aby doskonali¢ jako$¢ przektadu prawniczego.

Biorac pod uwage powyzsze opinie, stwierdzam, ze praca doktorska mgr. Magdaleny
Baczynskiej spelnia wymogi stawiane pracom doktorskim okreslone przez odpowiednig

Ustawe. Prosze zatem o jej przyjecie i dopuszczenie Autorki do jej publicznej obrony.
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