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Ocena rozprawy doktorskiej mgra Stawomira Malaka

pt. ,Przydatno$¢ materiatow glottodydaktycznych na przyktadach koncep-
cji wybranych podrecznikéw szkolnych wiodacych polskich wydawnictw”
przygotowanej pod opieka promotorska prof. zw. drahab. NorbertaMorcinca

Wielosé oferty podrecznikowej na polskim rynku wydawniczym Swiadczy o
dominujacej roli podrecznika jako podstawowego $rodka dydaktycznego w
polskim systemie edukacyjnym. Ksztatt wspotczesnych podr@cz;nikéw i
towarzyszacych im wszelkich materiatow dydaktycznych do nauki jezykow jest
doskonatym zrodiem wiedzy o kondycji glottodydaktyki i kierunkach jej rozwoju.
Kolejne generacje podrecznikow stanowia wyrazista ilustracje obowigzujgcych
paradygmatéw ksztatcenia jezykowego w polskiej szkole. W tym kontekscie
wielosci istotnym zagadnieniem badawczym staje sie wybor Iodpowiedniego
podrecznika, ktory wymaga od prowadzacych zajecia krytycznego spojrzenia na
zawarte w nim materialy i koncepcje dydaktyczne. Aby méc dokonac krytycznego
ogladu podrecznikéw potrzebna jest szczegotowa wiedza na temat stosowanych
w tym celu kryteriow merytorycznych, dydaktycznych i edytorskich. Ta wiedza
jest tym bardziej potrzebna w sytuacji, w ktérej tradycyjne podreczniki stajg do
rywalizacji z nowoczesnymi technologiami edukacyjnymi w postaci e-
podrecznikéw, audiobookéw i in. Badacze tego obszaru edukacyjnego coraz
czesciej zadajg sobie pytanie na temat przysztosci tradycyjnych podrecznikow do

nauki jezykow.

Przediozona do recenzji praca doktorska mgra Stawomira Malaka jest jednym z
przyczynkéw badawczych, po$wigconych istotnym zagadnieniom w zakresie
analizy podrecznikéw na potrzeby efektywnej dydaktyki jezykowej. Praca

obejmuje 157 stron tekstu podzielonego na szesc rozdziatéw. Ponadto w pracy



zawarto, reprezentatywng bibliografie, aneks z materiatem badawczym oraz

streszczenie w jezyku polskim i angielskim.

Dysertacja jest analiza sposobow okreslania przydatnosci podrecznikow i
skojarzonych z nimi innych materiatéw glottodydaktycznych stosowanych na
lekcjach jezyka angielskiego i niemieckiego. W obszernym wstepie Autor omawia
zafozenia i cele pracy oraz przedstawia zagadnienia badawcze i zakres analizy
wybranych materiatow glottodydaktycznych. W rozdziale pierwszym dokonuje
proby klasyfikacji materiatow dydaktycznych dopuszczonych przez Ministerstwo
Edukacji Narodowej do uzytku szkolnego z réwnoczesnym oméwieniem ich
formy i funkcji. W rozdziale drugim przedstawia rozne rodzaje i sposoby
ewaluacji prognozujgcej podrecznikéw na potrzeby okreslenia ich przydatnosci w
konkretnej koncepcji dydaktycznej. Rozdziat trzeci Doktorant poswieca
hierarchizacji celéw ksztatcenia jezykowego na potrzeby racjonalnego
planowania pracy z podrecznikiem i jego adaptacji do danych warunkéw
szkolnych. W rozdziale czwartym prezentuje sposoby wykorzystania materiatow
podrecznikowych do rozwijania zintegrowanych sprawnosci jezykowych ze
szczegolnym uwzglednieniem aspektu fonetyzacji. W rozdziale piatym dokonuje
analizy wybranych podrecznikéw pod katem proponowanych w nich metod
ksztaicenia jezykowego. Wreszcie rozdziat szosty o charakterze empirycznym
poswigcony jest w catosci omoéwieniu i analizie wynikdw po przeprowadzonym

pilotazowym badaniu ankietowym.

Cafta praca nie ma wykrystalizowanego podzialu na cze$¢ teoretyczng i
empiryczng. W pierwszych pigciu rozdziatach Autor w oparciu o reprezentatywng
literature przedmiotu dokonuje w pierwszych dwoch rozdziatach swojej pracy
analizy i krytyki piSmiennictwa z czeSciowym wykorzystaniem metody
hermeneutycznej w kolejnych trzech rozdziatach na potrzeby oceny wplywu
zmieniajgce] sie wiedzy glottodydaktycznej na koncepcje wspofczesnych
podrecznikow do nauki jezykéw. W ten spos6b rozdzialy te spetniajg
rownoczesnie dwie funkcje: teoretyczng i badawczg i majg charakter studium

teoretyczno-pragmatycznego. Rozdziat szosty pracy ma w catoéci charakter



empiryczny, w ktérym Doktorant przeprowadza ankietowe badanie pilotazowe,
ktore mozna uznaé za wstep do dalszych szeroko zakrojonych

reprezentatywnych badan szczegotowych.

Temat | zakres badan odpowiada w petni wymaganiom stawianym rozprawom
doktorskim. Autor wykazuje duze umiejetnosci w doborze problematyki, metody i
postugiwaniu sie narzedziami badawczymi. Prawidfowo definiuje cel badawczy i
konsekwentnie go realizuje w poszczegolnych rozdziatach swojej pracy.
Rzeczowo relacjonuje i przytacza poglady innych badaczy i wykorzystuje je na
wiasne potrzeby interpretacji i analizy wynikéw. Przeprowadza konstruktywng

krytyke prezentowanych pogladow i wycigga stuszne i logiczne wnioski.

Problem badawczy podjety w rozprawie jest trafny i oryginalny. Cele i hipotezy
badawcze sg kompletne i poprawnie sformutowane w oparciu o reprezentatywna
i wyczerpujgcg literature przedmiotu. W pracy zostaly zachowane proporcje
miedzy poszczegolnymi, poprawnie ustrukturyzowanymi rozdziatami. Doktorant
wykazat sie dobrg znajomoscig metodologii badan i zastosowanych w dysertaciji
metod badawczych. Wyniki badan zostaly przedstawione w sposob jasny i

przekonujgcy, a przyjete cele i hipotezy badawcze poprawnie zweryfikowane.

Recenzowana praca jest przyktadem efektywnego poszukiwania i formutowania
inspirujgcych zadan badawczych w glottodydaktyce. Autor konsekwentnie buduje
swoj warsztat badawczy i dobiera stosowne narzedzia, dzieki ktérym jest w
stanie dokona¢ szczegdtowej analizy podrecznikéw na potrzeby ich racjonalnego
stosowania w praktyce glotiodydaktycznej. Uwazam, ze Autor dokonat wyboru
interesujgcej glottodydaktycznej perspektywy badawczej, na ktorej opart swoje
zatozenia. Zadbat tez o szczegOly warsztatowe w odniesieniu do przyjetych
celow, formutowanych problemow i hipotez oraz ich proceduralizacji. Zastosowat
reprezentatywne dia glottodydaktyki i pedagogiki metody empiryczne. Przedmiot
rozprawy jest prawidiowo osadzony w realiach praktycznych, temat jest jasno

sprecyzowany, a jego wybor przekonujgco uzasadniony. Praca stanowi twoércze



rozwiniecie znanych juz w jezykoznawstwie zagadnien teoretycznych,
empirycznych i praktycznych, a dobér literatury jest zgodny z tematem |
wytyczonym zakresem badawczym. Obrana metoda gromadzenia i opracowania
materiatu badawczego zapewnia wiarygodnos¢ wynikow. Uzyskane przez
Doktoranta wyniki, cho¢ pilotazowe, uwazam za istotne w zakresie
prowadzonych obecnie badan glottodydaktycznych na potrzeby podnoszenia
efektywnosci ksztatcenia jezykowego w polskiej szkole. Sposob przedstawiania i

interpretacji wynikdw oraz formutowania wnioskéw jest teoretycznie poprawny.

W mojej ocenie merytorycznej nie widze potrzeby ingerowania w przyjeta w
pracy perspektywe badawczg i spekulowania na temat innych mozliwych
koncepcji i rozwigzan w sferze teoretycznej i empirycznej, ktére mogtyby znalez¢
zastosowanie w podjetym zadaniu. W tym miejscu chciatbym jednakze zwrécié
uwage Doktoranta na pewne uchybienia o charakterze dyskursywno-
badawczym:

— w podejmowanej dyskusji badawczej nie mozna sie bezkrytycznie
utozsamia¢é z pogladami tylko jednego autora (patrz dla przyktadu
Niemierko w rozdziale trzecim),

— Doktorant nie powinien takze przyjmowac bezkrytycznie cudzych pogladow
za oczywiste, jak to daje sie zauwazy¢ w rozdziatach 3.1. - 3.3,

~ rozdziat Zakoriczenie jest ponownym przedstawieniem zawartoSci pracy
opisanej wczesniej we wstepie. Autor powinien w tym rozdziale raczej sie
skoncentrowaé na opisaniu kierunkow dalszych badan w eksplorowanym

zakresie.

Powazniejsze uwagi mam w odniesieniu do jezyka pracy. Doktorant nie zadbat
niestety w nalezyty sposéb o polszczyzne, przez co daje si¢ zauwazy¢ w tekscie
w kilku miejscach chaotyczny wywod. W tekscie napotkatem na liczne btedy
natury stylistycznej, gramatycznej, leksykalnej i interpunkcyjnej. Nie chciatbym
sprowadzi¢ niniejszej recenzji do ustugi korektorskiej, z tego tez powodu nie

podaje przyktadéw napotkanych btedéw. Mysle, ze ponowne wnikliwe



przesledzenie tekstu razem z polonista pozwoli Autorowi na jego rzeteing
korekte.

W podsumowaniu pragne stwierdzi¢, ze przedtozona do oceny rozprawa
doktorska spetnia z wymagania zawarte w Ustawie o stopniach i tytutach
naukowych zardwno pod wzgledem merytorycznym jak i formalnym. Whnioskuje
zatem o dopuszczenie pana mgra Stawomira Malaka do dalszych etapow

przewodu doktorskiego.
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