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Ocena trafno$ci wyboru i oryginalnosci problematyki badawczej podjetej w rozprawie
Jak trafnie dostrzega Autor dysertacji, w Polsce mozna méwi¢ o deficycie badan nad
seksualnoscig 0séb z niepelnosprawnodcia intelektualng, a zwlaszcza o bardzo rzadkim
podejmowaniu w badaniach empirycznych problemu seksualnosci mlodziezy z tym rodzajem
niepelnosprawnosci. Oceniajac wybor tematyki ocenianego opracowania nalezy zwrécié
uwage takze na to, ze doktorant zrealizowal badania wiasne w osrodkach wychowawczych
dla milodziezy niedostosowanej spolecznie, co nadaje ich przedmiotowi dodatkowego
znaczenia, poniewaz — jak stusznie zauwaza Autor - dlugotrwala izolacja pociaga za sobg
negatywne nastepstwa w funkcjonowaniu spoteczno-emocjonalnym czitowieka, w tym brak
mozliwosci realizacji potrzeb seksualnych, braku rozwijania preferencji seksualnych, a takze
brak mozliwosci zaspokojenia potrzeb zwigzanych z miloscig. Trzeba przy tym zaznaczy¢, ze
jest to obszar do$¢ skomplikowany zarowno pod wzglgdem eksploracyjnym, jak tez
interpretacyjnym. Dodatkowo naklada si¢ na te trudnosci niejako naturalna niechg¢ badanych
do opisu sytuacji w jakiej si¢ znajduja i ujawniania poglagdéw oraz motywoéw swojego
postepowania, a takze problemy natury etycznej przed ktorymi staje badacz podejmujacy taka
problematyke.
W tej sytuacji, podjecie sie przez Pana mgr Czestawa Toboly opracowania dysertacji na temat
,Funkcjonowanie spoleczno-emocjonalne a seksualno$¢ miodziezy niedostosowanej

spolecznie z lekkg niepelnosprawnoscig intelektualng” nalezy uzna¢ za trafny wybor



zagadnienia, ktore nie jest dostatecznie rozpoznane i ma wazne odniesienia do praktyki
pedagogiczne;.
Struktura opracowania

Dysertacja opracowana przez Pana Czestawa Tobol¢ to obszerne opracowanie, liczace
395 stron. Pomieszczono w niej 106 tabel, a takze 3 ryciny, 4 wykresy, wykaz aktow
prawnych i liczacg 167 pozycji bibliografie, w tym 11 opracowan w jezyku angielskim oraz
streszczenie w jezyku polskim i jezyku angielskim. Uktad rozprawy jest klarowny, typowy,
charakterystyczny dla prac empirycznych. Praca sklada si¢ ze wstepu, czterech rozdziatow
zawierajgcych teoretyczne wprowadzenie do podjgtej problematyki, czgsci poswigconej
metodologii badan wlasnych, czesci prezentujacej wyniki badan oraz zakonczenia. W aneksie
Autor umiescit narzedzia wykorzystywane w trakcie badan.
Stopien zaawansowania zawartej w rozprawie wiedzy teoretycznej

Teoretyczne podstawy badan zaprojektowanych i zrealizowanych przez Pana
Czestawa Tobolg zostaly zaprezentowane w pierwszej czesci dysertacji. Autor w obszernym,
liczagcym niemal 80 stron, przegladzie literatury odnidst si¢ do wszystkich kategorii
teoretyczno-metodologicznych, ktére mozna uzna¢ za kluczowe z punktu widzenia
problematyki prezentowanych w pracy badan wilasnych. W rozdziale pierwszym,
poswigconym  funkcjonowaniu  spoleczno-emocjonalnemu milodziezy niedostosowanej
spotecznie z lekkg niepelnosprawno$cig intelektualng przedstawil m.in. najwazniejsze
informacje na temat rozwoju spolecznego, fizycznego i emocjonalnego tej kategorii osob, a
takze rolg samooceny i kontroli emocji w funkcjonowaniu spoleczno-moralnym. W rozdziale
drugim zawarl podstawowe informacje na temat seksualnosci czlowieka dotyczace teorii i
modeli seksualnosci. W tej czesci pracy najwigcej miejsca poswigcit jednak normatywnemu
wymiarowi seksualno$ci, odnoszac si¢ m.in. do parafilii seksualnych i zmian w ich
diagnozowaniu widocznych w nowej klasyfikacji ICD-11 w stosunku do obecnie
obowigzujacej edycji tej klasyfikacji - ICD-10. Kolejny rozdziat dotyczy seksualnosci 0séb z
lekkg niepelnosprawnoscig intelektualng. Autor omawia w nim takze dwa zagadnienia, ktore
znalazly odzwierciedlenie w koncepcji podjetych przez niego badan, tj. problem Przymusowej
izolacji spolecznej, jako sytuacji zaburzajgcej funkcjonowanie seksualne mlodziezy oraz
zwigzek samooceny z funkcjonowaniem seksualnym. Pewne watpliwosci rodzi lektura
ostatniego, czwartego rozdzialu czeéci teoretycznej dysertacji. Zostala ona po$wigcona
funkcjonowaniu spoteczno-emocjonalnemu mtodziezy niedostosowanej spolecznie zyjacej w
warunkach przymusowej izolacji spotecznej spowodowanej umieszczeniem w miodziezowym

osrodku wychowawezym. Podjeta przez Autora analiza dotyczaca ewolucji pogladow
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dotyczacych niedostosowania spolecznego ma gléwnie wymiar historyczny. Nie
uwzglegdniono w niej natomiast nowszych opracowan, choéby Piotra Gindricha,
(Psychospoleczne komponenty nieprzystosowania, Lublin 2007) czy Mariusza Sztuki
(Anachronizm i aktualnosé¢. Idea resocjalizacji w sporze o nowoczesnosé, Krakow 2013).
Charakterystykg MOW Autor z kolei w duzej mierze ograniczytl do zaprezentowania
prawnych podstaw ich funkcjonowania. W czgsci metodologicznej pracy mozemy odnalezé
inny fragment tej analizy, odnoszacy si¢ do funkcjonowania tych osrodkéw jako instytucji
totalnej (s. 94-97). Nawiasem mowiac, Autor nie dostrzega, ze w przypadku osrodkow
wychowawczych trudno méwic o petnej izolacji 0s6b tam przebywajacych, poréwnywalnej z
ta z ktérg mamy do czynienia w przypadku zaktadow karnych czy osrodkéw poprawczych.
Nie odnajdujemy tez w omawianej czgsci dysertacji analizy systemu oddziatywan
resocjalizacyjnych stosowanego w MOW. Tezy Autora na temat braku efektywnosci tych
oddziatywan, braku kompetencji i niewlasciwych postaw kadry, ktére sg zawarte w réznych
czgsciach dysertacji nie zostaty wsparte odpowiednimi odniesieniami do literatury, zwlaszcza
do wynikéw badan prowadzonych w tym zakresie, poza raportem NIK z 2018 roku.
Ocena poprawnosci zalozen metodologicznych

Pan Czestaw Tobota w rozdziale poswigconym metodologicznym zatozeniom badan
wiasnych zaprezentowal: przedmiot i miejsce badan oraz opis problematyki badawczej,
problemy badawcze, dobér zmiennych i ich wskaZznikéw, charakterystyke narzedzi
badawczych, procedurg badan, charakterystyke terenu badan oraz dobér proby badawczej.

Autor w sposob poprawny skonstruowal problemy badawcze, trafnie, uwzgledniajac
przyjeta podstawe teoretyczng, sformulowal problem giéwny: ,Jaki jest poziom
funkcjonowania spoteczno-emocjonalnego miodziezy niedostosowanej spolecznie z lekka
niepelnosprawnoscia intelektualng i jaki zachodzi zwiazek pomiedzy tym poziomem
funkcjonowania a poziomem funkcjonowania seksualnego badanej milodziezy?”. Jako
poprawny uzna¢ mozna takze sposéb sformutowania szczegétowych probleméw badawczych,
zardwno diagnostycznych, jak i zaleznosciowych. Watpliwosci wzbudza natomiast sposob
okreslenia przez Pana Czestawa Tobole przedmiotu podjetych badan, ktérym jest wedhug
niego m.in. ,,zbadanie, czy zachodzi istotny statystycznie zwigzek pomiedzy zyciem' oséb
badanych w tych warunkach a funkcjonowaniem seksualnym badanej mlodziezy” (s. 93).
Trudno uzna¢ ,,zycie badanych” za poprawnie okreslong zmienna.
Generalnie, mozna odnie$¢ wrazenie, ze Autor nie do kofica rozumie co oznaczajg pojecia:

zmienna, kategoria zmiennej, wskaznik (chociaz przytacza poprawne definicje tych pojeé).

' Podkreslenia w tekscie dokonane przez autora recenzji



Zamiast wyloni¢ zmienne szczegélowe, okresla je jako wskazniki, np.: zmienna zalezna to
funkcjonowanie seksualne, a wskaznikami tej zmiennej sg wg. Autora realizacja seksualna,
rola plciowa, preferencje i funkcjonowanie seksualne, orientacja seksualna, tozsamos¢
plciowa.

Wiele miejsca (4 strony) w rozdziale metodologicznym dysertacji Autor poswigcit
charakterystyce miodziezowego osrodka wychowawczego jako placéwki resocjalizacyjnej
bedacej instytucja totalng. Wydaje sie, ze opis ten powinien znalez¢ si¢ w cze¢sci teoretyczne)
rozprawy. W tym miejscu mozna by oczekiwa¢ natomiast wyjasnienia dlaczego konstruujgc
zalozenia metodologiczne badan wlasnych Autor ograniczyl dobor proby tylko do
wychowankoéw tych osrodkéw. Doktorant nawigzuje do tego problemu w réznych cz¢sciach
tekstu, ale do konca nigdzie nie okresla co spowodowato podjecie takiej decyzji. Co wigcej,
nie uwzglednia tego faktu w problematyce badan (oprocz zmiennej diugos¢ czasu pobytu w
placowce).

Duzym walorem procedury badawczej zastosowanej przez Autora byto uwzglednienie
zasad etyki obowigzujacych przy realizacji badan, ktére musza by¢ respektowane zwlaszcza
w przypadku badan dotyczacych seksualno$ci os()B z niepelnosprawnoscia intelektualna, tj.,
miedzy innymi, uzyskanie jednoznacznej zgody os6b badanych oraz zapewnienie im
anonimowosci, a takze poufnosci wynikéw badan. Dodatkowo badana mlodziez otrzymata
zapewnienie o mozliwosci uzyskania indywidualnej pomocy w przypadku zgloszenia
dyskomfortu zwigzanego z badaniami, np. z trescig pytan zawartych w narzedziach
badawczych. W tym kontekscie niepokojace jest, ze Autor nie zawart w pracy informacji o
uzyskaniu pozwolenia rodzicéw / opiekunéw na udziat w badaniach niepetnoletnich
wychowankéw mtodziezowych osrodkéw wychowawczych.

Jako trafne nalezy oceni¢ decyzje dotyczace wyboru metody badawczej. Z uznaniem
mozna si¢ odnies¢ do szerokiego zestawu zastosowanych narzedzi badawczych. Autor
korzystal z opracowanych przez siebie narzedzi badawczych: Kwestionariusza Wywiadu —
Metryczka (KWM), Kwestionariusza Wybranych Preferencji Seksualnych (KWPS) oraz
Kwestionariusza Tozsamosci Seksualnej (KTS), a takze z innych skal: polskiej adaptacji Skali
Samooceny (SES) Morrisa Rosenberga, dwoch wersji polskiej adaptacji Zrewidowanego
Inwentarza Orientacji Socjoseksualnej (SOI-R-5), L. Penke, J. B. Asendorpf i
Zrewidowanego Inwentarza Orientacji Socjoseksualnej (SOI-R-9), L. Penke, J. B. Asendorpf,
a takze z polskiej adaptacji Skali Kontroli Emocji (CECS) M. Watson, S. Greer. Zastrzezenia
wzbudza natomiast szereg decyzji podjetych przez Autora, ktére zmierzaty do modyfikacji

narzedzi i procedury badawczej, zmierzajacych do ich dostosowania do mozliwosci percepcji
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0s0b z niepetnosprawnoscig intelektualng. Pan Czestaw Tobota postanowil w przypadku tej
grupy do badania orientacji socjoseksualnej, badania wybranych preferencji seksualnych oraz
do badania tozsamosci seksualnej zastosowa¢ specjalnie opracowane piktogramy i
zintegrowane z nimi pytania. Sam pomyst mozna uznaé za bardzo ciekawy, jednak jego
wdrozenie trudno uzna¢ za w pelni udane, gdyz:

- pytania adresowane do oséb w normie intelektualnej i oséb z lekka
niepetnosprawnoscig intelektualng nie zawsze sg tozsame, np.: ,,Czy kiedykolwiek odbyles/as
stosunek seksualny? Za odbycie stosunku seksualnego nalezy uznaé zaréwno stosunek
seksualny z osobg przeciwnej plci, jak rowniez stosunek seksualny z osobg whasnej plci”. vs.
»Czy miales/a$ kiedys takie doswiadczenia?” (KWPS); ,,Z iloma réznymi osobami odbyles/as
stosunek plciowy jednorazowo?” vs. ,,Z iloma osobami byles/as w t6zku tylko jeden raz?”
(SOI-R-9);

- mozna wnie$¢ wiele zastrzezen do samych piktograméw, np. dotyczacych zastosowania
tylko sylwetek osob dorostych, takze w przypadku tresci pytan dotyczacych podejmowania
seksu z rowiesnikami - osobami niedojrzalymi seksualnie czy tez wielkosci narzadéw
seksualnych, zwlaszcza w odniesieniu do mezczyzn;

- procedura badawcza stosowana w odniesieniu do 0s6b w normie intelektualnej i osob z
lekkg niepelnosprawnoscig intelektualng roznita sie ponadto tym, ze w odniesieniu do
pierwszej grupy badania byly realizowane w matych grupach, natomiast w odniesieniu do
grupy drugiej — indywidualnie.

W rezultacie trudno nie zada¢ pytania: na ile zasadne jest poréwnywania uzyskanych
rezultatow badan zrealizowanych w grupie wlasciwej i w grupie odniesienia?

Grupe badang stanowili chtopcey i dziewczeta w wieku od 16 do 18 lat, osoby poddane
procesowi resocjalizacji w milodziezowych osrodkach wychowawczych. Wiasciwa grupe
badawczg stanowily osoby u ktorych zdiagnozowano lekka niepenosprawnosé intelektualng i
posiadajgce orzeczenie komisji lekarskiej o lekkim stopniu niepetnosprawnosci. Grupe
odniesienia stanowili wychowankowie MOW w normie intelektualnej. U wszystkich osob
badanych w wyniku badan psychologicznych, na ktére zostali skierowani po stwierdzeniu
podejmowania przez nich zachowan patologicznych oraz wchodzenia w kolizj¢ z prawem,
zdiagnozowano niedostosowanie spoleczne. Decyzja sadu zostali umieszczeni w placowce
resocjalizacyjnej. Jak pisze Autor ,tych kwestii nie poddano badaniu, przyjmujac istniejgcy
stan” (s. 94). To bardzo dyskusyjna decyzja. Tym bardziej, ze przyczyng umieszczenia w
MOW moze by¢ zaréwno demoralizacja (brak postgpow edukacyjnych, wagary, porzucenie

edukacji, uzaleznienia), jak i czyny karalne (kradzieze, handel $rodkami psychoaktywnymi,
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rozboje). Co wiecej, brak jest takze szerszej charakterystyki osob badanych (poza kilkoma
cechami uwzglgdnionymi w skromnej ,,metryczce™). Wydaje si¢ ze, skoro w tytule pracy jest
mowa o mlodziezy niedostosowanej spolecznie, to powinna si¢ w niej znalezé informacja o
symptomach tego niedostosowania wystegpujacych u os6b badanych (nawet wtedy, kiedy nie
uwzgledniono ich w przedmiocie badan).

Charakteryzujgc teren badan Autor ograniczyt si¢ do podania informacji na temat
wojewddztw w ktorych funkcjonuja miodziezowe osrodki wychowawcze w ktérych
realizowal badania. Brak jest innych informacji na ich temat. Znajdujemy za to obszerng
charakterystykg MOW jako instytucji totalnej (s. 94-97). Jak wskazalem wczesniej,
informacje na ten temat winny by¢ umieszczone w jednym z rozdzialéw teoretycznych.

Autor zrealizowal badania pilotazowe w czerwcu 2019 roku. Lacznie wzielo w nich udziat
130 os6b, w tym 120 chlopcow w normie intelektualnej oraz 10 dziewczat z lekka
niepetnosprawnoscia intelektualng. Badania wiasciwe przeprowadzono w okresie od lutego
do marca 2020 roku. Lacznie wzigty w nich udzial 164 osoby (w tym 94 w normie

intelektualnej oraz 70 z lekkg niepetnosprawnoscig intelektualng).

Sposéb prezentacji i analizy materialu badawczego

Obszerny rozdzial szosty dysertacji poswiecony jest prezentacji i analizie rezultatéw
badan wlasnych. Zwraca uwage konsekwentne stosowanie przyjetego przez Autora schematu
analizy w odniesieniu do poszczegélnych probleméw istotnosciowych i zaleznosciowych. W
toku analizy statystycznej Autor wykorzystat takie miary statystyczne, jak: Test Normalnosci
Rozktadu Shapiro i Wilka, Wspétczynnik Korelacji r Pearsona, nieparametryczny Test U
Manna-Whitneya, Test Kruskala-Wallisa (jednoczynnikowa analize wariancji dla rang), Test t

Studenta (dla préb niezaleznych) oraz Jednoczynnikowa Analize Wariancji.

Pan Czestaw Tobola prezentuje i poddaje analizie rozktad wynikéw badan
pomieszczonych w licznych tabelach frekwencyjnych i krzyzowych. Mozna uznaé, ze
zrealizowana zostata wigkszo$¢ celow badan. Uzyskane wyniki majg niewatpliwg wartos$¢

poznawczg. Niestety, w odniesieniu do zaprezentowanej analizy, nalezy sformutowaé takze

kilka zastrzezen.

Co prawda, przy omawianiu zwiazku pomigdzy zmiennymi testowanego przy uzyciu
przyjetych miar statystycznych Autor najczesciej w sposéb poprawny okresla te relacje jako
~istotny statystycznie zwigzek™, to w kilku przypadkach w sposob nieuzasadniony postuguje

si¢ pojgciem wplywu, zarezerwowanym dla zaleznosci przyczynowo-skutkowych, np.:



,» Wynika z tego, ze ple¢ oséb badanych z lekkg niepelnosprawnoscig intelektualng ma istotny
wplyw na ich orientacj¢ socjoseksualng w skali postawy, czyli poziom restrykcyjnosci

zachowan seksualnych w tej skali” (s. 123). ,,Wynika z tego, ze wybo6r miejsca uprawiania

masturbacji przez osoby badane jest powodem zachodzenia istotnego statystycznie zwigzku z

poziomem kontroli lgku oséb badanych z lekka niepelnosprawnoscig intelektualng oraz w

normie intelektualnej” (s. 253).

Jednak najbardziej dyskusyjne rozwigzanie dotyczy trzech ostatnich podrozdziatow czesci
empirycznej dysertacji. Autor omawiajac rezultaty badan dotyczace zwigzku poziomu
funkcjonowania  seksualnego  miodziezy niedostosowanej  spolecznie z  lekka
niepelnosprawnoscig intelektualng z plcig 0s6b badanych i z czasem ich pobytu w placéwee, a
takze zapowiadajac poréwnanie obrazu funkcjonowania seksualnego milodziezy
niedostosowanej spolecznie z lekka niepelnosprawnoscig intelektualng i mlodziezy w normie
intelektualnej praktycznie zrezygnowal z podjgcia tych analiz. Odnajdujemy w tym miejscu
jedynie wielokrotnie powtarzang formufg: ,,Wyniki badan nie byly poddawane analizom
statystycznym, poniewaz narze¢dzie badawcze nie jest standaryzowane. Nie ma zatem
mozliwosei okreslenia istotnosci statystycznej, a tym samym okre$lenia, jaki zachodzi
zwigzek pomigdzy poziomem funkcjonowania seksualnego mlodziezy niedostosowanej
spolecznie z lekkg niepelnosprawnoscia intelektualng a [kolejnymi zmiennymi]”. Trudno
uzna¢ decyzj¢ Autora jako uzasadniong. Sam fakt postugiwania si¢ niestandaryzowanym
narzgdziem nie stanowi i nie moze stanowi¢ powodu niepodejmowania takich analiz. Co
wigeej, przeprowadzenie takich analiz jest niezbedne jesli w projekcie badawczym je
przewidziano. Oczywiscie warto$¢ narzedzia jest jednym z czynnikow, ktére nalezy wziaé
pod uwage przy ocenie rzetelnosci wynikow badan (tak jak wiele innych kryteriow).
Poniewaz wskazana wyzej formula zostata zastosowana przez Autora wielokrotnie w tekscie
analizy i w podsumowaniach kolejnych jej czgsci, to mozna w tym przypadku méwié takze o
bigdzie formalnym. W rezultacie bowiem obszerne fragmenty tekstu pracy nie wnoszg nic
nowego (s. 262 do 319 oraz s. 328 do 348).

Praca nie konczy si¢ dyskusja wynikéw, co przy zastosowaniu autorskich narzedzi
badawczych i innowacji w zakresie procedury badan, mozna by bylo zrozumie¢. Niestety nie
zawiera réwniez jakichkolwiek rekomendacji wynikajacych z rezultatow podjetych przez
Autora badan, ktorych zrealizowanie zapewniloby —wychowankom wsparcie w
przezwycigzaniu probleméw zwigzanych z ich funkcjonowaniem spolecznym i seksualnym.

Chociaz, jak pisze Autor: ,mlodziez z niepetnosprawnoscig intelektualng przebywajaca w



miodziezowych osrodkach wychowawczych to osoby, ktére (...) wymagaja kompleksowego
wsparcia w aspekcie funkcjonowania spoleczno — emocjonalnego™ (s. 349), to nie proponuje
zadnych posunigé¢ w tym zakresie, cho¢by wlaczenia w program resocjalizacji projektow
dotyczacych rzetelnej edukacji seksualnej oraz profilaktyki ryzykownych zachowan

seksualnych.

Ocena poprawnoSci strony formalnej dysertacji

Praca zostata starannie opracowana, ma przejrzysty uklad i strukture. Tekst zostal
dobrze sformatowany. Autor operuje na ogét poprawnym, komunikatywnym jezykiem,
chociaz tekst nie jest wolny od bledow, a zwlaszcza niezrgcznoscei jezykowych. Walorem
opracowania jest zastosowanie przez Pana Czestawa Tobole¢ przejrzystych form
prezentowania i wizualizacji danych - tabel i diagramdéw. Przy tym nie da sie¢ przeoczy¢, iz
tabele 18 — 22 zostaly ulokowane w niewlasciwej kolejnosci (pomiedzy tabelami 79 i 80).
Zapewne w koncowym etapie redakcji rozdzialu poswigconego przedstawieniu i analizie
wynikéw badan Autor postanowil zmieni¢ kolejno$¢ omawianych zagadnien nie zmieniajgc
numeracji tabel. Waznym elementem jest wykaz skrotow uzytych w pracy. Utatwia on lekture
opracowania. Autor umiejetnie stosuje odwotania do literatury. W tym zakresie mozna
odnotowa¢ tylko pojedyncze bledy, np. — przy konsekwentnym stosowaniu przypiséw
srodtekstowych — w tekscie pojawia sie zapis ,,zobacz przypis dolny” (s. 7), przy czym
przypis dolny dotyczy czego$ innego.
Uwagi podsumowujace

Uwazam, iz tematyke¢ dysertacji wybrano trafnie. Funkcjonowanie spoleczno-
emocjonalne oraz seksualno$¢ miodziezy niedostosowanej spolecznie z lekka
niepelnosprawnoscia intelektualng to problem ciekawy, wazny poznawczo. W Polsce nie
prowadzono dotychczas gruntownych badan w tym zakresie. Wyniki badan prezentowane
przez Autora mozna uzna¢ za wartosciowy materiat zrodtowy, mogacy by¢ punktem wyjscia
do dalszych analiz: psychologicznych, seksuologicznych i pedagogicznych. W swojej pracy
Pan mgr Czestaw Tobota prezentuje podjety problem korzystajac z trafnie dobranej, takze

obcojezycznej literatury.

Poniewaz badania wlasne, dotyczace zwigzku funkcjonowania spoteczno-
emocjonalnego z  seksualnoscig milodziezy niedostosowanej spolecznie z lekka
niepelnosprawnodcig intelektualng Autor zrealizowal w milodziezowych osrodkach
wychowawczych, mozna tym bardziej stwierdzi¢, ze problematyka dysertacji zostata

osadzona w kilku subdyscyplinach pedagogiki: pedagogice specjalnej, pedagogice seksualnej



oraz pedagogice resocjalizacyjnej. Uwagi 1 watpliwosci, ktore zawartem w niniejszej recenzji
pozwalajg na stwierdzenie, ze Autor w sposob najbardziej powierzchowny potraktowal ten
ostatni obszar. By¢ moze dlatego praca nie zawiera wnioskéw i rekomendacji odnoszacych
si¢ do dzialalnos$ci wychowawczej i resocjalizacyjnej podejmowanej w milodziezowych
osrodkach wychowawczych w ktorych realizowane byty badania.

Dysertacja Pana mgr Czestawa Tobotly, przy wszystkich zglaszanych w niniejszej
recenzji uwagach, jest opracowaniem naukowym, ktére spelnia podstawowe Kkryteria
uwzgledniane przy ocenie pracy doktorskiej. Autor w sposob konsekwentny realizuje przyjety
projekt badawczy. Konsekwencja ta jest godna uznania, zwlaszcza, ze Pan Czestaw Tobota
musial si¢ zmierzy¢ zaréwno z trudna, interdyscyplinarng problematyka, jak tez zadbaé o
respektowanie zasad etycznych, szczego6lnie waznych przy badaniu seksualnosci. Skutecznie
przezwyci¢zyt takze obawy dyrektoréw placowek w ktorych realizowat badania.

Reasumujgc, praca jest dowodem na posiadanie przez Autora kompetencji
niezb¢dnych do tworzenia i realizacji projektow badawczych. Zagadnienie przedstawione w
dysertacji jest waznym problemem naukowym. Uzyskano warto$ciowe rezultaty, ktore mbgq
by¢ podstawg do konstruowania dalszych projektéw badawczych. Mozna stwierdzié, ze
rozprawa doktorska Pana mgr Czeslawa Tobotly stanowi samodzielne rozwigzanie problemu
naukowego zawartego w jej tytule oraz $wiadczy o posiadaniu przez Autora ogodlnej wiedzy

teoretycznej z zakresu pedagogiki, psychologii i seksuologii rozwojowe;.

Na podstawie dokonanej oceny rozprawy doktorskiej ,,Funkcjonowanie spoleczno-
emocjonalne a seksualno§¢ mlodziezy niedostosowanej spolecznie z lekka
niepelnosprawnoscia intelektualng”, stwierdzam, ze dysertacja spelnia warunki
okreslone w art. 13 ust. 1 Ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach naukowych i tytule
naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki (tekst jednolity: Dz. U. 2003 nr 65
poz. 595) i przedstawiam wniosek o dopuszczenie Pana mgr Czeslawa Toboly do

dalszych etapéw przewodu doktorskiego.
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